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Corsaarettore, Tesi stacca tutti al primo voto

LAURAMONTANARI
L 9 UNIVERSITA sceglie il nuove, almeno al primo round. Vince Al-

berto Tesi, 52 anni, preside di Ingegneria, uno chenon ha mairi-

coperto incarichi di governo al fianco del rettore Marinelli, uno

che dice: «Vado avanti, non faccio accordi con nessunor. Per lui 676 voti,
magliene servivano 921 peressere eletto subito acapo dell’ateneo. Invece
P'universita fiorentina dovra tornare alle urne il 10-11 giugno conle stesse
regole (passa chi ottienelamaggioranza assoluta altrimentiballottaggio).
SEGUE APAGINAVI
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Tes1'mnovatore stacca tuttinel primo voto
Corsaarettore: hapreso 67651, Rogari 328, Caretti 293, Chelazzi 277, Del Bimbo 197

(segue dalla prima di cronaca)

LAURA MOMNTANAR]

L SECONDO posto il
Apmrettore alla didatti-
ca, ex preside di Scien-

ze Politiche, Sandro Rogari
che sifermaa quota 328, tren-

Perpassave al
primo turmo
seryvivano 921 votl.
L dle i

sono state 71. Ha
votato 1 72,9% degli
aventi diritto

tacinque voti sotto a 293 la
«sorpresa» Paolo Caretti, co-
stituzionalista, allievo diPaolo
Barile, expreside diGiurispru-
denza. Delude invece Guido
Chelazzi, prorettore allaricer-
ca, ex preside di Scienze, dato
traifavoriti allavigilia einvece
slittato al quarto posto a 277
preferenze. Chiude la classifi-
ca 'altro candidato di Inge-
gneria, Alberto Del Bimmbo con
197voti.Leschedebiancheso-
nostati71. Hanno partecipato
aquestaelezioneil 72,9% degli
aventidiritto, paria761 frastu-
dentie docentie a778 tra per-
sonale tecnico amministrati-
vo e dirigenti (il voto di questi
vale pero il 10%). Alla passata
elezione erano unpo’ meno, il
71,05%. Colpisce il distacco
netto di Tesirispetto a tutti gli
altri, come a sottolineare il bi-
sogno di una sterzata, di un
cambiamento: avanza il pil
giovane dei candidati.

1l primo tumo & quello del

cuore, sivota d’istinio e senza
calcolo (o quasi). Il secondo
invece, quello che verra, &
quello della testa, dei calcoli,
delle sormme e (spesso) degli
accordi fra accademici in cor-
sa, «tu mi porti tot voti io in
cambio...». Quindi prima di
shilanciarsi in previsioni che

sembrano facili a guardare il
risultato di ieri, tirare il freno.
1L’universita abitua alle sor-
prese. Anicora conifogliettiin
mano e le percentuali fresche
diinchiostro, nessuno deicin-
que annuncia che si ritirera.
Sandro Rogari haappenaletto
sul maxi-schermo in rettorato

il responso e hal'aria conten-
ta:«Sonoal secondo posto, me
I"aspettavo unrisultato positi-
vo. Chiaro che vado avanti. La
sorpresa?Carettisinceramen-
te non credevo, si vede che la
sua campagna di contestazio-
nehapagato...qualcunohadi-
menticato che era preside di

ALLORA professor Tesi, & contento?

«8i, ¢’eé stata unaforte affluenza alle ur-
ne».

Non per quello, ma dei suoci 676 voli.
E primo nelle preferenze di studenti e
docenti e anche fra il personale tecni-
co e amministrativo.

«Havintoilbisognodirinnovamentonel
suo complessoenonquello diunafacolta
rispetto aun’altra».

MNelconcreto cosafara: dovraaccor-
darsi con qualcuno per diventare il ret-
tore? Caretti gliel’aveva chiesto...

“Non faccio accordi connessuno’

«Non faccio accordi con nessuno. E’
statauna campagna elettorale lunga, ab-
biamo incontrato tante persone e credo
che stiano imparando a conoscermi: ho
un programma per 'ateneo nel suo com-
plesso e 'ho presentato a tutti. Se piace
mi votano, altrimenti no, & cosi semplice.
Dobbiamo partire riconoscendo gli errori
del passato: mancata programmagzione
del personale e pit attenzione ai mecca-
nismi di finanziamento, snellimento delle
procedure e governo collegiale, investire
suricercae valutazione». (I.m.)
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AFFLUENZA
Hanno votato il
72,98% degli
elettori:

erano statiil
71,05%
nell'ultima tornata
quando ¢ stato
scelto Marinelli

INCOGNITE
Chivoterala parte
di Medicina che
nonée

andata alle urne?
Quali saranno gli
accordifrai
candidati?

PROSSIMO TURNO
’ateneotornaal
voto il 10-11
giugno.Senza
maggioranza
assoluta per uno
dei candidati, si
andraal
ballottaggio

ARDSU
Costeradimeno
mangiare in
mensa
all’'universita: lo
ha deciso ieri
I'azienda per il
diritto allo studio:
da2,80a2,50
euro

Giurisprudenza e ha votato
perlacostruzione diNovoli, di
Sesto, del polo diviale Morga-
gni...».

Il costituzionalista, rag-
giunto ieri al telefono, & sor-
preso della sua affermazione:
«Significa una presa di distan-
za dall’attuale gestione dell’a-
teneo, ma sono convinto che
le cose possano cambiare nel
prossimo turno perché a mio
avviso Medicina non & ancora
del tutto scesain campon».

Qualcuno comincia a so-
spettare che il candidato dei
gensiniani possa essere San-
droRogari.«Miaspettounten-
tativo diaccordofraChelazzie
Rogari in fondo sono due pro-
rettori di Marinelli...» dice il
professor Paolo Caretti. Non si
sbhilanciano per oraidirettiin-
teressati anche se Chelazzi la-
sciatrapelarelasuadelusione:
«Dascienziatosono abituatoa
prendere atto dellarealta, ivo-
ti sono questi, le ipotesi della
vigilia erano diverse ma biso-
gnafareiconti con quelchee.
Ci ragionero su». Sulla stessa
linea Del Bimbo.

Un'ultitna nota sul voto di
ieri: Tesi ha vinto sia tra i do-
centi e gli studenti, sia nelle
preferenze espresse dai tecni-
ciamministrativi, cioe dal per-
sonale il cui voto pesa per il
10%. Seil parere diquestilavo-
ratorifosse statougualeaglial-
tri (e in una riforma dello sta-
tuto era stato anche propo-
sto),ateneofiorentino avreb-
be eletto da subito il rettore e
sarebbe Alberto Tesichehaot-
tenuto 421 votidainondocen-
tie altri 676 fra cattedre, ricer-
catori e rappresentanti degli
studenti nelle diverse facolta.

ALBERTO TESI
52 anni, preside di
Ingegneria

@ % PAOLO CABRETT!
Ex preside di
Giurisprudenza

19

277

DEL BIMBO
Acapodella
Fondazione ricerca

SANDRO ROGARI
E’ il prorettore alla
didattica

GUIDO GHELAZZI
E’ il proretiore alla
ricerca
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